~Der Charakeer dev Sprachmittlung als sprachlicher Prozel mandfesticrt
sich darin, dafl Eprachmittlung elne spezifische Art der Sprachverwendung ist,
némlfeh Texerzengung durch Umkodicrungs (Jant 1980: 17).

«Me Bprache (clic natiirlichen Sprachen) [ist] das wniversells
"Kommunikationsmittcl, dossen Zeichen fir allc menschlichen BewuBisainsinhalte
siezhen kédnnen, und das damlt den gesamten Beraich der menschlichen
. Kommunikatiomshedirfnisse erfaltt (JAGER 1976: 13),

Unmittelbares Figl eines jeden Kommunikationsprozesses ist, beim Adressaten eine ;
bestimmite Verdnderung seines Bewultseinszustandes zu bewirken {(was seinerseits ;

detn Zwack haben kann, das Ziel einer ODbergeordneten Handlung haw. THtigheit zu
erreichen (Jdger 1984: 10).

«Wenn wir dic Geratzmdfigheitin der Translaclon crmitteln wollen, mbssen
wlr von ihnen {den subjoktiven Faktoren) abatrahieren, weil wit sonst albentalls
Erkenntnisse Tiher dic Grenzen der menschlichean Letstungsfihigkedt in der
Transfation gewinnen, jedoch oteht deren Wesen aufdeckens (Eane 1068ar ).

Das Wesen der Translation bestelt darin, die Kommunikation zu sichern, und zwar

auf dic spezielle, sie von der hetermvalenten 3prachmitthmg abgrenzenden Weise, dal |

der kommunikative Wert eines Textes z. B, einer Sprache L bei der Umkadierung in
beispiclsweise eine Sprache Lp erhalten bleibt, so dall Le-Text und Lg-Text:
kommuntkativ fquivalent sind, Tas Wesen der Translation — wie der

tiberbaupt — liegt somit im Extralinguistischen, im [inguistischen {sprachlmhen

Bereich vollzieht sich aber die Translation: Sic ist in ihrer Erscheinungsform cin

sprachlicher Proze, bei dem einem Text einer Sprache L, eln Text-einer Sprache L

zugeordnet wird, der dem Text der Sprache L, knmmumkatw Equwalem ist {_Tagcr

BT 3e).

"Das Wesen des TThersetzens besteht darkn, bei cler Umischlfissclnng den
Tnlpli cler Mitteilung als konstante Grifc zu howihrens (Kane 1964: 9115,

«Jeder Translationsprozelt ... [hedeutet] cine Akwalisicrung der objektiv
mwisehen beiden Sprachen besrehenden Bezlehungen [..1, dle mibt linguistischan
Mitteln hesclitichon werelen knnen« (Jacer MIGA; 55).

«WIr hetrachten lediglieh die Tratsalationsprevasse, . h. diejenigen
sprachunittlerisehen Frozesse, bei donen swischen dem quellensprachlichen nnd
dem xielsprachlichen Text die Relation dor komaevcnifasine Agquivalerz besteht, als
Cthjokt der Uberseizungswissenschatt nnd schlieBen die sprachmitlerischen
Prazesse, hoi dencn awischen dem quelleniprachlichen nnd dem zielspmehlichen
Tewt die Relation rlar hemnuoahetioee Heteravalen: bestehr, ans derm Objockibereich -
dlar Ubersetzungewissenschaft anse {JAter 19770 163.).

nDie Gesamtheit der aktualisierion signifikadven wnd der sle
verknoplenden akivalisicrien syntaktischen Bedeutungan gines Textes baw, olnes
Toxrabsehnites (elnes Sawzes] wollen wir die akelle signifikative Bedeninng des
Toxies b, Textabsechnines (Sazes) nennens AR 1075 037,

whls kommeonlkadv dguivabent berracheen wiv Texoe verschiedener
Jprachen dann, wenn eln Spreeher, der dicas Spachen gleichermallen beherescht,
in dor Kommenikadion mit eincm Adressaten, der eliese Sprachen ebenfalls
gleichernaben ehermscht, dic Dreic Wahl hat, cinen belichizen won dicsen Texten
aur Realisicrung aciner Intendon zur Auberung 2o verwendaen, da alle diese Texwe
boim Adrossaten denselben kemmunikativen EMfekt awsbosen, so daf dic
Entschetdung des Sprechers fiir diesen ader jenen Tex zufalllg, d. 1L dureh eine
Ursache hedingt ist, die nicht durch Gegensiand, Zweck oder Simation der
Kgmmumikation unel nicke darch die jeweiligen Sprachen gegeben ist, sondern
im Beraich des SprechecEndividwcllen lieges {Jicer 1976: ).

Die Dynamik der Aquivalenz in der Sprachmirtlung erweist sich somit
als Folge ciner doppelten Dererminaden des Z5-Tewtes: der primiren, aber
indirekten (iber das Original verminelien) Derermination durch die K8" ond der
sekundaren, abor direkien (unmittelbar von KS-Faktaren Bewirkeon}
Determinatlon darch die ESY (Eang 1088 125),
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